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B ERCASTOLO OSTATIVO INTERVENTO DELL’EX PROCURATORE DI MILANO EDMONDO BRUTI LIBERATI

«Le mafie vanno sconfitte
con laforzadel Diritto»

Lalogicadel “buttiamole chiavi” non aiutalasicurezza. Il

segnaledicivilta

offertodallasentenza della Corte costituzionale & invece unasfidaal crimine

EDMONDOBRUTILIBERATT

attuale disciplina che fa della collabora-

zione con la giustizia I’'unica strada a di-
sposizione ai condannati all'ergastolo osta-
tivo per accedere alla liberazione condizio-
nale & in contrasto congli articoli3 e 27 del-
la Costituzione e con I'articolo 3 della Con-
venzione europea dei diritti dell'uomo. Ma
hadecisodirinviareil giudizioal 10maggio
2022, cosi da garantire al legislatore il tem-
po necessario per affrontare la materia. La

la Corte Costituzionale haritenuto che la

motivazione della ordinanza depositata
1’11 maggio consente,amioavviso, di supe-
rare allarmi e preoccupazioni da pin parti
avanzati. La Corte si & data carico del fatto
che un intervento meramente “demolito-
rio” avrebbe potuto produrre effetti disar-
monici sul complessivo equilibrio della di-
sciplina dell’ergastolo ostativo, compro-
mettendo le esigenze di prevenzione gene-
rale e di sicurezza collettiva che essa perse-
gue percontrastareil fenomeno della crimi-
nalita mafiosa. Ha riconosciuto il rilievo
della collaborazione con la giustizia, ma ha
giustamente rilevato che «non necessaria-

mente & sintomo di credibile ravvedimen-
to, cosicome il suo contrario non pud assur-
gerea insuperabileindice legale di mancato
ravvedimento: la condotta di collaborazio-
neben pud essere frutto di mere valutazioni
utilitaristiche in vista dei vantaggi chelaleg-
ge vi connette, e non anche segno di effetti-
va risocializzazione, cosi come, di conver-
s0,lascelta dinon collaborare pud esser de-
terminata da ragioni che nulla hanno a che
vedere con il mante- nimento di legami
con associazio-

ni crimina-

lin. APAGINA 14

Ergastolo ostativo,
le modifiche che possono

metterem crisile mafie

LA CONSULTA, LO SCORSO 15 APRILE, HA SANCITO CHE LA ATTUALE DISCIPLINA
DELLA LIBERAZIONE CONDIZIONALE E IN CONTRASTO CON LA COSTITUZIONE (ARTICOLI3 E 27)
E CON L’ARTICOLO 3 DELLA CONVENZIONE EUROPEA DEI DIRITTIDELL’UOMO

EDMONDO BRUTILIBERATI

tenutochelaattuale disciplina che fa dellacol-
laborazione conlagiustizial’unica stradaa di-
sposizione ai condannati all’ergastolo ostativo
per accedere alla liberazione condizionale & in
contrasto con gli articoli 3 e 27 della Costituzione
e con I’articolo 3 della Convenzione europea dei
diritti dell'nomo. Maha deciso dirinviareil giudi-
zio al 10 maggio 2022, cosi da garantire al legisla-
tore il tempo necessario per affrontare la materia.
La motivazione della ordinanza depositata 1'11
maggio consente, a mio avviso, di superare allar-
mi e preoccupazioni da pit parti avanzati.
La Corte si & data carico del fatto che un interven-
to meramente “demolitorio” avrebbe potuto pro-
durre effetti disarmonici sul complessivo equili-
brio della disciplina dell’ergastolo ostativo, com-
promettendole esigenze di prevenzione generale
e di sicurezza collettiva che essa perse-
gue per contrastare il fenomeno della
criminalita mafiosa.
Hariconosciutoilrilievo dellacol-
laborazione con la giustizia, ma

l aCorte Costituzionalelo scorso 15 aprile hari-

ha giustamente rilevato che
«non necessariamente & sinto-
mo di credibile ravvedimento,
cosl come il suo contrario non
puo assurgere a insuperabile in-
dice legale di mancato ravvedi-
mento: la condotta di collabora-
zione ben puo essere frutto di me-
re valutazioni utilitaristiche in vi-
sta dei vantaggi che la legge vi con-

nette, e non anche segno di effettiva risocializza-
zione, cosi come, di converso, la sceltadinon col-
laborare puo esser determinata daragionichenul-
lahanno a che vedere con il mantenimento dile-
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gami con associazioni criminali».
La scelta della Corte & stata criticata da punti di
vista opposti. Si & proposto I’allarme per il cedi-
mento che si determinerebbe nel contrasto alla
criminalitd mafiosa; all’opposto siérilevatalain-
congruenza di mantenere in vita per un anno una
disciplina ritenuta incostituzionale, con il ri-
schio che nel frattempo il legislatore non inter-
venga.
Occorre ricordare che nella sentenza Cedu del
13.6.2019nel caso Viola controItalia silegge: “La
natura della violazione riscontrata dal punto di
vista dell’art.3 della Convenzione indica che lo
Stato deve mettere a punto, preferibilmente su
iniziativa legislativa, unariforma del regime del-
lareclusione a vitache garantiscala possibilita di
un riesame della pena”.
Attenendosiaquesta indicazionelanostra Cor-
tehaintesorimettereal legislatore laelabo-
razione delle condizioni che, elimina-
ta la presunzione assoluta della non
collaborazione, consentirebbero
laccesso alla liberazione condi-
zionale: tra queste “potrebbe, ad
esempio, annoverarsila emersio-
ne delle specifiche ragioni della
mancata collaborazione, ovvero
Iintroduzione di prescrizioni pe-
culiari che governino il periodo
di liberta vigilata del soggetto in
questione”.

Oltre un anno addietro conla sen-
tenzan.253/2019 la Corte aveva dichiarato diret-
tamente la incostituzionalita della preclusione
assoluta limitatamente alla concessione dei per-
messi premio.

Una grande responsabilita veniva assegnata alla
magistratura disorveglianza, non maggiore peral-
tro di quellache quotidianamente viene affronta-
tain tutti gli altri casi. E unaresponsabilita che la
magistratura di sorveglianza affronta da quasi
mezzosecolo, daquandoil Parlamentoebbeil co-
raggionel 1975, purnel clima diallarme perla cri-
minalita organizzata e perilterrorismo, diadotta-
re lariforma penitenziaria.

Nel 1975, nominato magistrato di sorveglianza a
Milano, ho avuto modo, per la prima volta nella
storiadellaRepubblica, diapplicare questoistitu-
to: il primo passo perlarottura della tradizionale
immutabilita della pena inflitta, ’opposto della
logica del “buttiamo la chiave della cella” e del
“lasciamoli marcire in carcere”.

La Corte con la sentenzan.253/2019 sottolineava
che alla magistratura di sorveglianza deve essere
assicurato “un efficace collegamento con tutte le

autoritd competenti in materia” . E una assunzio-
ne diresponsabilitachesirichiede anche alle for-
ze di polizia che “devono acquisire stringenti in-
formazioni in meritoall’eventualeattualita dicol-
legamenti con la criminalita organizzata” e non
limitarsi, aggiungo io, a pigre formulette “ non si
puo peraltro escludere che...”. Ed inoltre sara ne-
cessario rendere piti incisivi i controlli richiesti
dalregimediliberta vigilata. Eun mutamento cul-
turale e organizzativo che si richiede anche alle
forze di polizia. Il percorso di reinserimento dei
condannati nella societa, i dati statisticilo dimo-
strano, & un efficace, anche se ovviamente non ri-
solutivo, antidoto alla recidiva. Tutt’altro che
“buonismo” , ma efficace politica per garantire
maggiore sicurezza.

Gli allarmi lanciati come reazione alla sentenza
dellaCorte sui permessi sono stati smentiti dai fat-
ti.

I'permessi concessi ad ergastolani ostativi si con-
tanosulledita diunamanoenon hanno posto pro-
blemi. I detenuti in regime di ergastolo ostativo
oltre 1200. Cosa ci dicono questi dati?

Anzitutto che i magistrati di sorveglianza sono
stati oculati e prudenti della concessione dei per-
messi. Inoltre si deve considerare che la conces-
sione della liberazione condizionale (cosi come
dellaaltre misurealternative) & sempre la conclu-
sione di un percorso che prevede I’esito positivo
di una pluralita di permessi. Sembra dunque ec-
cessivalacriticasecondolaqualeil rinvio preclu-
derebbe la concessione della liberazione condi-
zionale, che comunque presuppone la positiva
esperienza dei permessi per un congruo periodo.
Per altro verso il rinvio disposto dalla Corte con-
sentira di sperimentare questi percorsi ed offrira
al legislatore concreti elementi di fatto sui quali
modellare la nuova disciplina.

Queste sono considerazioni di mero fatto, ma
ogni tanto fare i conti con i dati di fatto anche su
grandiquestioni di principionon & inutile. Penso
chela decisione della Corte sia stata, sottoi diver-
si punti di vista, una saggia decisione.

Non si tratta di “allentare la guardia” di fronte al-
le organizzazioni mafiose ma di ricordare che in
carcere non ci sono “organizzazioni”, ma perso-
ne.L’offrire una prospettiva di “uscita” dal carce-
reedi “rientronella societa” andraincontroinevi-
tabilmente anche a fallimenti, a errori valutazio-
ne. Ma sull’altro piatto della bilancia & il segnale
di civilta che un ordinamento democratico lan-
cia come sfida proprio alle organizzazioni mafio-
seenon éillusorio pensare che forse potra contri-
buire allamessa in crisi, silenziosa, di consolida-
te appartenenze.
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